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En Pamplona, a 1 de septiembre de 2009.

Vistos por mi, DON EMILIO LABELLA OSES, Magistrado-Juez del
Juzgado de lo Penal Numero Cuatro de Pamplona, la causa seguida en el
Procedimiento Abreviado 302/09, dimanante de las Diligencias Previas
nimero 2337/07, remitidas por el Juzgado de Instruccién nimero 3 de
Pamplona, por un delito de violencia doméstica no habitual seguido contra
dona wu ——- 1, mayor de edad, representada por
el Procurador Sr. Goiii y defendido por el Letrado Sr. Borda; actuando como

acusacion particular don B s T -1, representado por el
Procurador Sr. Beltran y asistido por el Letrado Sr. Huarte; y siendo parte el
Ministerio Fiscal en el ejercicio de la accién publica, en virtud de las

facultades que me han sido conferidas, dicto la siguiente Sentencia:
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ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO: El Juzgado de Instruccién nimero 3 de Pamplona acordé por
Auto de fecha 7 de noviembre de 2008 continuar la tramitacion de las
Diligencias Previas numero 2337/07, seguidas por un presunto delito de
maltrato no habitual, por los tramites previstos en el Capitulo IV del Titulo I
del Libro IV de la Ley de Enjuiciamiento Criminal, y ha correspondido a este

Juzgado de lo Penal su enjuiciamiento y resolucion.

SEGUNDO: E! Ministerio Fiscal formulé escrito de acusacion contra la
persona citada en el encabezamiento de esta resolucion como autora de un
delito de violencia doméstica tipificado en el art. 153 del Cédigo Penal,
solicitando la imposicion de la péna de 10 meses de prisién, privacién del
derecho a la tenencia y porte de armas durante 2 afios y 6 meses, prohibicion
de aproximacion a menos de 300 metros y comunicacion con la victima
durante 2 afios y 6 meses, las accesorias legales, asi como al abono de las
costas causadas, y a que indemnice al denunciante en la cantidad de 900
euros. '

La acusacion particular formulé escrito de acusacion contra la
persona citada en el encabezamiento de esta resolucion como autora de un
delito de violencia doméstica tipificado en el art. 153 del Cddigo Penal,
solicitando la imposicién de la pena de 10 meses de prision, privacion del
derecho a la tenencia y porte de armas durante 2 afos, prohibicion de
aproximacién a menos de 300 metros y comunicacion con la victima durante
2 afios, las accesorias legales, asi como al abono de las costas causadas, y a
que indemnice al denunciante en la cantidad de 1000 euros.

TERCERO: La defensa en sus conclusiones provisionales manifesto su
total disconformidad con dichas calificaciones, solicitando la libre absolucién

de su patrocinada.

CUARTO: El juicio oral se celebr6 el dia 30 de julio de 2009 con la

presencia de las partes.
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En el mismo se practicé como prueba el interrogatorio de la acusada, la
testifical y la documental. La defensa protesté en debida forma la decision de
no admitir cierta prueba propuesta a su instancia.

A continuacion, las partes elevaron a definitivas sus conclusiones
provisionales, si bien el Fiscal precisé que los hechos ocurrieron en el
domicilio ubicado en la Calle ' y—.- . de Pamplona, y
rebajé el plazo de curacién de las lesiones a 15 dias por lo que solicité una
indemnizacién en favor del denunciante de 450 euros; mientras que la
acusacion particular aumentd la peticién de la privacién del derecho a la
tenencia y porte de armas a 2 afios y 1 dia y solicito la condena en costas
también por la actuacién de la acusacion particular.

Seguidamente, informaron lo que tuvieron por conveniente en apoyo de
las calificaciones que habian realizado, quedando el juicio, tras concederse la
ultima palabra a la acusada, visto para sentencia.

Debiéndose declarar, conforme a la prueba practicada como

HECHOS PROBADOS

PRIMEROQ:; El dia 22 de abril de 2007, sobre las 2,00 horas, la acusada

dofa ....... - ' - 71, sin motivo, comenzg a insultar a su
esposo don "~ oot T ot uando éste llegd de trabajar al
domicilio que ambos compartian en la Calle - 7 .de
Pamplona.

En un momento en que el denunciante se retiré a la cocina para tomar
una medicacién, la acusada aprovechd para asestarle sorpresivamente 2

punetazos.

SEGUNDO: Como consecuencia de la agresion, el denunciante sufrio
lesiones consistentes en contusion a nivel angulo manipular izquierdo y dos
pequeinas erosiones de 1 centimetro en la barbilla derecha y en la region
supralabial izquierda.
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Dichas lesiones, que sanaron con una primera asistencia meédica,
tardaron en curar 30 dias en los que el acusado no estuvo incapacitado para

realizar sus labores habituales.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO: A las anteriores conclusiones facticas, he llegado habiendo
apreciado segun mi conciencia las pruebas practicadas en el acto del juicio
oral, asi como las obrantes en autos.

Los hechos declarados probados son constitutivos de un delito de
maltrato no habitual, previsto y penado en el articulo 153 del CP que sefala:
“1. El que por cualquier medio o procedimiento causare a otro menoscabo
psiquico o una lesién no definidos como delito en este Codigo, o golpeare o
maltratare de obra a otro sin causarle lesion, cuando la ofendida sea o haya
sido esposa, 0 mujer que esté o haya estado ligada a él por una analoga
relacion de afectividad aun sin 6onvivencia, 0 persona especialmente
vulnerable que conviva con el autor, seré castigado con la pena de prision de
seis meses a un afio o de trabajos en beneficios de la comunidad de treinta y
uno a ochenta dias y, en todo caso, privacion del derecho a la tenencia y
porte de armas de un afio y un dia a tres afios, asi como, cuando el Juez o
Tribunal lo estime adecuado al interés del menor o incapaz, inhabilitacion
para el ejercicio de la patria potestad, tutela, curatela, guarda o acogimiento
hasta cinco afios. 2. Si la victima del delito previsto en el apartado anterior
fuere alguna de las personas a que se refiere el articulo 173.2, exceptuadas
las personas contempladas en el apartado anterior de este articulo, el autor
sera castigado con la pena de prision de tres meses a un afio o de trabajos
en beneficio de la comunidad de treinta y uno a ochenta dias y, en todo caso,
privacion del derecho a la tenencia y porte de armas de un afio y un dia a tres
afos, asi como, cuando el Juez o Tribunal lo estime adecuado al interés del
menor o incapaz, inhabilitacion para el ejercicio de la patria potestad, tutela,
curatela, guarda o acogimiento de seis meses a tres afios. 3. Las penas
previstas en los apartados 1y 2 se impondran en su mitad superior cuando el
delito se perpetre en presencia de menores, o utilizando armas, o tenga lugar
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en el domicilio comun o en el domicilio de la victima, o se realice
quebrantando una pena de las contempladas én el articulo 48 de este Cddigo
0 una medida cautelar o de seguridad de la misma naturaleza”.

En efecto, en este caso y de los informes médicos y forenses aportados
a la causa (folios 5 y 42), se desprende que el denunciante sufridé lesiones
para cuya duracion precisd unicamente de una primera asistencia facultativa,
por 1o que nos hayamos en el tipo delictivo del 153 al no ser las lesiones
incardinables en el tipo del articulo 147 del CP. Estos informes recogen
lesiones consistentes en contusién a nivel angulo manipular izquierdo y dos
pequefias erosiones de 1 centimetro en la barbilla derecha y en la region
supralabial izquierda. |

No podemos compartir la alegacion de la defensa de que de dos
pufietazos no se puedan causar las lesiones objetivadas ya que las
erosiones, sin duda, se debieron a aranazos que se pueden producir a la par
que el punetazo o en momentos inmediatamente anteriores o posteriores, si
bien la accidén lesiva mas reprochable no es el arafiazo sino el acometimiento
directo.

Respecto a la relacién entre la acusada y el denunciante, no se ha
discutido en el juicio que los mismos estaban casados en la fecha de los
hechos.

En cuanto a las circunstancias agravantes previstas en el apartado 3°
del mencionado articulo de cuando el delito se perpetre en presencia de
menores, o utilizando armas, o tenga lugar en el domicilio comun o en el
domicilio de la victima, o se realice quebrantando una pena de las
contempladas en el articulo 48 de este Cédigo o una medida cautelar o de
seguridad de la misma naturaleza; ha quedado acreditado que los hechos
ocurrieron en el domicilio que la pareja compartia cuando estaban juntos en la
Calle Ansoain n? 5 bis, 32 izquierda de Pamplona, domicilio que era propiedad
de la victima.

No se tiene en cuenta a efectos de agravacién el que la hija menor de la
acusada estuviera 0 no en el domicilio porque en todo caso han senalado las

partes que no presencié los hechos.

SEGUNDO: Se debe entrar a analizar a continuacién, la participacion
que en los referidos hechos probados ha tenido la acusada.
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Ha declarado dofia . jue en abril de 2007 convivia con
el denunciante en la Calle , ...... de Pamplona; que el
piso ubicado en la Calle Bartolomé de Carranza es el suyo; que present6 una
denuncia contra el denunciante que fue archivada; que es cierto que tuvo un
incidente con el denunciante pero no recuerda la fecha; que ese diadon. 1
B vino borracho y queria mantener relaciones, a lo que ella se negd y
él se fue insultandola; que intento séguidamente hacer lo mismo y se volvié a
ir chillando; que ella no le agredio; que todo ocurri6 en el domicilio conyugal;
que el denunciante estaba claramente borracho; que ella no llamé a Gabriel;
que en ese incidente llegaron a las manos; que el denunciante presentaba
arafiazos en la cara; que antes del incidente ni llevaba arafiazos ni sangre; y
que después de irse el denuhciahte al hospital, fue a recogerlo ella.

Nada mds que con el reconocimiento por la acusada de que llegaron a
las manos y de que el denunciante, de ese altercado, salié6 arahado y con
sangre, se deberia emitir una sentencia condenatoria.

Como supuesta prueba exculpatoria de la defensa se ha aportado un
“informe psicoldgico” de la acusada. Entrecomillamos dicha expresion porque
pocas veces este Juzgador se ha visto tan sorprendido por un informe tan
parcial e inoportuno como el presente, que no es mas que una desafortunada
constatacién del intento desde determinados grupos de presion de
criminalizar a un sector de la sociedad por el mero hecho de ser hombre y por
la existencia de una denuncia presentada por una mujer por supuesta
violencia de género.

Este parcial informe, en el que se viene a dar patente de corso por
medio de la legitima defensa a todo tipo de accién de la acusada sin analizar
a la otra parte implicada en la accién enjuiciada, no solo no va a ser tenido en
cuenta, sino que ademas va a ser llevado a la Sala de Gobierno de este TSJ
para dejar constancia de la parcialidad de su emisién que, con olvido de los
hechos enjuiciados, se emite por una persona supuestamente vinculada a
una Institucion que debe ser imparcial como es la Seccién de Asistencia a las
Victimas del Delito, con la Unica finalidad de evitar una posible condena a una
persona por el simple hecho de ser mujer y haber denunciado una situacion
de violencia de género.

Y es que ademas en este Ultimo sentido se da la paradoja de que la
denuncia de la acusada fue archivada por auto del Juzgado de Violencia
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sobre la Mujer de fecha 12 de septiembre de 2008 (folio 104), auto por cierto
no recurrido, por lo que se entiende desde luego que dicha resolucion fue
plenamente acertada y aceptada por las partes. Pues bien, pese a ello, la
aqui acusada sigue haciendo uso de los servicios publicos que la
administracién pone a disposicién de las mujeres realmente maltratadas. Por
ello esta sentencia sera notificada a la Seccién de Asistencia a las Victimas
del Delito.

Pero por si esto fuera poco, en el caso que nos ocupa hemos contado
con contundente prueba practicada a instancia de las acusaciones que por si
sola hubiera servido para emitir sentencia condenatoria sin ningun género de
duda. ,

Asi, hemos contado en este caso con la declaracién de la victima. Como
sefiala la STS de 31 de enero de 2005, los criterios 0 requisitos,
reiteradamente mencionados por la Jurisprudencia para admitir como prueba
la declaracion de la victima, son: a) ausencia de incredibilidad subjetiva,
derivada de las relaciones entre la declarante y el acusado, que pudieran
conducir a la existencia de un moévil de resentimiento, enemistad, venganza,
enfrentamiento, interés o de cualquier otra indole semejante, que prive a esa
declaracion de la aptitud necesaria para generar certidumbre; b) verosimilitud,
es decir, constatacion de la concurrencia de algunas corroboraciones
periféricas de caracter objetivo, que avalen lo que no es propiamente un
testimonio (declaracion de conocimiento prestada por una persona ajena al
proceso) sino una declaracién de parte, en cuanto que la victima puede
personarse como parte acusadora particular o perjudicada civilmente en el

~ procedimiento (arts. 109 y 110 LECrim) o, cuando menos, la inexistencia de

datos de tal caracter objetivo, que contradigan la veracidad de la version de la
victima; y ¢) persistencia en la incriminacién, que debe ser prolongada en el
tiempo, plural, sin graves ambigledades ni contradicciones esenciales, ya
que la unica posibilidad de evitar la situacién de indefensién del acusado que
proclama su inocencia, es la de permitile que cuestione eficazmente la
declaracion que le incrimina, poniendo de relieve aquellas contradicciones
que, valoradas, permitan alcanzar la conclusiéon de inveracidad.

Aqui se dan los tres requisitos enumerados.

En primer lugar, no se aprecia ningin mdvil de resentimiento en la

actuacion del denunciante y, de hecho, el mismo tard6 mas de 1 afo en
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denunciar puesto que no lo queria hacer y se vio obligado a ello cuando él
mismo fue denunciado por la hoy acusada (denuncia ya archivada como
hemos visto antes). Desde luego, la declaracién del denunciante en este
sentido precisando que no quiso denunciar porque sino iban a detener a la
hoy acusada y ésta se encontraba con su hija pequefia no solo es del todo
coherente, es que ademas ha sido ratificada por la hermana del denunciante
en el juicio y en su anterior declaracion judicial.

En segundo lugar 'se dan importante corroboraciones periféricas de lo
detallado por el denunciahte. Asi, al margen del propio reconocimiento parcial
de los hechos por la acusada, hemos contado con dos testigos que han
ratificado lo expuesto por el denunciante y han desacreditado aspectos
relevantes de la versién de hechos de la acusada como aquel que hacia
referencia a que el denunciante llegd a casa borracho (estado fisico que
tampoco aparece recogido en el informe de urgencias del denunciante).

El testigo ' ) .., amigo de la pareja, ha
sefalado, ratificando su declaracién judicial (folio 26), que el 22 de abril de
2007 estuvo cenando con el denunciante; que después lo llevé a casa; que el
denunciante no iba borracho; y que al poco tiempo de dejarlo en casa, el
denunciante le llamé por teléfono para decirle que la acusada le habia
golpeado.

Quizds de mayor importancia ha sido la declaracion de dofia = !

r, hermana del denunciante y entonces también amiga intima de
la acusada, quien ratificando su declaracién judicial (folio 27) ha declarado
que su hermano le llamé por teléfono ese dia hacia las 2 o las 3 de la
mafiana; que le dijo que su mujer le habia golpeado con 2 pufietazos y le
habia insultado; que cuando vio a su hermano comprobé que tenia marcas de
arafiazos por lo que le dijo de ir a denunciar y al médico; que su hermano no
quiso denunciar porque si lo hacia iban a detener a su esposa y ella estaba
con la cria; que Juan no estaba borracho; que fueron rapidamente al médico;
y que luego él se fue con ella a dormir a su casa.

Como vemos las declaraciones testificales corroboran totalmente la
version de hechos del denunciante en los aspectos que los testigos han
podido precisar por haberlos presenciado.

En tercer lugar se da la persistencia en la incriminacion ya que la
declaracién del denunciante prestada en la vista ha sido absolutamente
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coincidente con la realizada judicialmente tanto como denunciante en esta
causa (folios 11 y ss) como en calidad de imputado en la denuncia contra él
interpuesta que luego fue archivada (folios 78 y ss).

Por tanto debemos admitir como prueba de cargo la declaracion de la
victima y tener como probado que estaba casado con la acusada en abril de
2007; que convivian en el lugar donde ocurrieron los hechos que se haya
ubicado en la Calle .—.-.—a de Pamplona; que, cuando
llegd a casa esa noche, la acusada primero le insulté y luego, de forma
sorpresiva y cuando se encontraba en la cocina tomando su medicacién, le
asestd 2 pufietazos; que fue al médico por ello; que tardd en curar 15 dias
aunque tuvo dolor en la mandibula por varios meses; que tardé 14 meses en
denunciar porque no lo queria hacer, viéndose obligado a ello cuando ella le
denuncid y para defenderse ya que el agredido habia sido él; que el mismo
dia de los hechos, llamé por teléfono a y fue su hermana quien le
acompand al hospital y lo acogié en su casa ya que no es cierto que fuera la
acusada a recogerle; que en la policia le ofrecieron la posibilidad de
interponer denuncia pero la rechazé porque no queria que detuvieran a su
esposa ya que se encargaba de la hija de ésta; que la noche de los hechos
habia trabajado como cocinero en el bar y estaban en el mismo sus amigos
pues asi quedan los jueves; que no estaba borracho; que cuando llegd a casa
la acusada no estaba acostada; que de los 2 pufetazos, uno de ellos fue mas
fuerte; que después ella se abalanzé sobre él arafiandole y optdé por
abandonar la casa; que no sabe el motivo del enfado sufrido por su esposa; y
que llegaria a casa entre la 1,30 y las 2 horas, sin que la hija de su esposa,
pese a los gritos, llegara a despertarse.

La declaracion del denunciante, al margen de lo anteriormente expuesto
sobre corroboraciones externas y otros requisitos jurisprudenciales exigidos
para ser tenida en‘ cuenta como prueba de cargo, ha sido totalmente
coherente y conforme a las reglas de la légica.

Por lo expuesto y de conformidad con los articulos 27 y ss del CP, es
responsable criminal del hecho enjuiciado la acusada por su directa

participacion en los hechos denunciados.
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TERCERO: En cuanto a las circunstancias atenuantes, agravantes y
eximentes de responsabilidad criminal, en el supuesto que nos ocupa no

concurre ninguna.

CUARTO: Por lo que se refiere a la concreta pena a imponer por el delito
cometido, el articulo 153.2 castiga la conducta tipificada con la pena de
prision de tres meses a un ano o trabajos eh beneficio de la comunidad de 31
a 80 dias y, en todo caso,‘ privacion del derecho a la tenencia y porte de
armas de uno a tres afios. Segun el parrafo 32, se impondran las penas en su
mitad superior cuando el delito se perpetre en presencia de menores, 0O
utilizando armas, o tenga lugar en el domicilio comun o en el domicilio de la
victima, o se realicen quebrantando una pena de las contempladas en el
articulo 48 de este Cédigo o una medida cautelar o de seguridad de la misma
naturaleza.

El art. 66.1 del Cadigo penal establece, por lo que aqui interesa, que:
“En la aplicacién de la pena, tratdndose de delitos dolosos, los jueces o
tribunales observaran, segin haya o no circunstancias atenuante o
agravantes las siguientes reglas: 6.2 Cuando no concurran atenuante ni
agravantes aplicaran la pena establecida por la iey para el delito cometido, en
la extensién que estimen adecuada, en atencién a las circunstancias
personales del delincuente y a la mayor o menor gravedad del hecho”.

Por ello, al no concurrir circunstancias agravantes ni atenuantes y
teniendo en cuenta que las lesiones fueron causadas en el domicilio familiar,
procede imponer a la acusada la pena de 9 meses de prision y privacion del
derecho a la tenencia y porte de armas por tiempo de 2 anos y 3 meses.

La extension de la pena impuesta para la prisién y para la privacion del
derecho encuentra su fundamento en la propia gravedad de los hechos
enjuiciados que aqui se manifiesta en que fueron dos los golpes asestados en
una zona tan sensible como es la cabeza y aprovechando una situacion de
inferioridad en la que la victima esta tomando una medicacién atacandole de
forma sorpresiva, manteniéndose en todo caso la sancién dentro de los
limites fijados en el art. 153.2 del CP.
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QUINTO: De conformidad con el art. 116 del CP: “Toda persona
criminalmente responsable de un delito o falta lo es también civilmente si del
hecho se derivan danos o perijuicios...”.

En el caso que nos ocupa, dofia I )
debera indemnizar a don . ' -t r por los 30 dias que
tardo en curar de sus lesiones y que han sido objetivados en el parte forense
obrante en el folio 42. ’

No se admite la rebaja realizada por el Fiscal motivada en la precisién
del denunciante de que curé a los 15 dias porque el mismo ha declarado que
el dolor le dur6 varios meses (lo que daria lugar a varios meses de
indemnizacién por baja no impeditiva); poi' lo que debe regir el mas objetivo y
profesional informe forense y otorgar una indemnizacién de 1.000 euros.

SEXTO: El art. 56 del CP establece las penas accesorias que los jueces
o tribunales deben imponer, en atencién a la gravedad del delito, en las penas
de prision inferiores a 10 anos.

En el caso que nos ocupa, es procedente imponer a la acusada como
pena accesoria la de inhabilitacion especial para el derecho de sufragio
pasivo durante el tiempo de la condena.

SEPTIMO: El art. 57.2 del Cédigo Penal dispone que “en los supuestos
de los delitos mencionados en el primer parrafo del apartado 1 de este
articulo cometidos contra quien sea o haya sido el cényuge, o sobre persona
que esté o haya estado ligada al condenado por una analoga relacion de
afectividad aun sin convivencia, o sobre los descendientes, ascendientes, o
hermanos por naturaleza, adopcién o afinidad, propios o del cényuge o
conviviente, o sobre los menores o incapaces que con él convivan o que se
hallen sujetos a la potestad, tutela, curatela, acogimiento o guarda de hecho
del conyuge o conviviente, o sobre persona amparada en cualquier otra
relacion por la que se encuentre integrada en el nicleo de su convivencia
familiar, asi como sobre las personas que por su especial vulnerabilidad se
encuentran sometidas a su custodia o guarda en centros publicos o privados
se acordard, en todo caso, al aplicacién de la pena prevista en el apartado 2
del articulo 48 por un tiempo que no excedera de diez afos si el delito fuera
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grave o de cinco si fuera menos grave, sin perjuicio de lo dispuesto en el

parrafo segundo del apartado anterior”.

Por tanto, se ha de imponer a la acusada la prohibicién de aproximacion
a menos de 300 metros y de comunicacion por cualquier medio con don Juan

Francisco Mufoz Aguilar por el tiempo de 2 afios y 3 meses.

OCTAVO: En atencién a lo dispuesto en los articulos 123 del Codigo
Penal y 240 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal, a todo responsable
criminalmente de un delito o falta le viene impuesto, por ley, el pago de las
costas procesales causadas en el curso del procedimiento seguido para su
enjuiciamiento, incluidas en este caso las de la acusacion particular por su
relevante actuacién, tanto a lo largo de la instruccién de la causa, como en el

acto del juicio.

Vistos los articulos citados y los demas de general y pertinente

aplicacion, dicto el siguiente

FALLO

Que debo condenar y condeno a dofa !

como autora résponsable de un delito de maltrato no habitual
previsto y penado en el art. 153.2 y 3 del Cddigo Penal, a la pena de 9 meses
de prisién, privacién del derecho de sufragio pasivo durante el tiempo de la
condena, privacion del derecho a la tenencia y porte de armas durante 2 afos
y 3 meses, y con expresa imposicion de las costas causadas en este
procedimiento incluidas las de la acusacion particular; asi como a indemnizar
a don . _ “en la suma de 1000 euros, mas los

intereses legales de esa cantidad previstos en el articulo 576 de la LEC.

Impongo a dofia f....... .. | .._la pronhibicién de

- A o~ a - s

comunicarse por cualquier medio con don . si
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